From: Tove Kjeer Hansen

Sent: Wednesday, May 27, 2009 14:03

To:  Gorm Vilsen Sgrensen; Magnus Klamer Jgrgensen
CC: Steffen Andersen

BCC:

Subject: RE: Kappel

Hej Gorm (og Magnus) - Jamen det er rent faktisk det tabellen viser, hvis man sammenligner
beregninger pa grundlag af malinger pa de gl. mgller med beregninger af stajbidraget fra de
nye maller, sa stiger det beregnede stgjbidrag hos Rita med 5 dB(A). Sa det vil hun helt
sikkert laese. Men stgjgraenserne overholdes, og det er vel hovedsagen. Afstandsgraenserne
overholdes med god margen. Jeg vedlaegger en lidt revideret side til Miljgrapporten og haber
det er blevet lidt mere forstaeligt.

Mvh Tove

From: Gorm Vilsen Sgrensen [mailto:gvso@lolland.dk]
Sent: Wednesday, May 27, 2009 1:49 PM

To: Magnus Klamer Jorgensen

Cc: Tove Kjaer Hansen

Subject: SV: Kappel

OK Tove,
Det er Magnus der redigere. Jeg har blot kommenteret.

Jeg er tilfreds med din kommentarer og reaktion pa mine bem. til s, 4, s 14 og s s36. Dog
mener jeg vi maske taler forbi hinanden i min bem til s 25. Farst mener jeg det er forkert, at
der blev malt pa de vaerste maller. Nej de 5 vaerste blev taget helt ud af spil far malefirmaet
Ingmanson kom deres forslag til de 5 mgller, der skulle méales pa. Disse 5, som der skulle
males pa, blev udvalgt repraesentativt for de resterende 21. Det udvalg har jeg godkendt. For
det var i fglge mine notater et helt sobert valg. Ikke kun de 5 vaerste og ikke kun de 5 bedste,
men netop repreesentativt. Og sa lykkedes det kun Ingemanson at f& malt pa 4. Inddragelse
af den 5. var vi enige med Ingemanson om ikke ville rykke ret meget ved det endelige
resultat. Isaer ville vi ikke pa forhand kunne sige om inddragelse af den 5. ville resulterer i
mere eller mindre stgj.

Men det er sadan set ikke det jeg kommenterer. Jeg undrer mig over "hovedbudskabet" i
konklusionen pa sammenligningen mellem nye og gamle mgaller. At de nye mgller ma



forventes at resultere i 5 - 7 db mere end de gamle, malt ude ved de naermest boende,
mener jeg ikke DONGs malinger dokumenterer. Dog kan det godt veere at det faktisk
forholder sig sadan generelt. Det vil jeg ikke afvise. At store nye vindmgller - 10 x starre
(meget starre vinger) end dem der er i dag - kan have en kildestyrke, der er vaesentligt starre
er de gamle sma, det er nok tilfeeldet. Og det ma man sa kompensere for ved at sikre lidt
starre afstand til omkringboende.

Men du mener at kunne reformulere disse passager, sa Ritta Ikke leeser --- "nu skal jeg have
5 -7 db mere stgj ind i min have, nar de nye store vindmgller kommer" sa vil jeg pa forhand
erkleere mig tilfreds med det.

mvh

Gorm V Sgrensen

Fra: Magnus Klamer Jgrgensen
Sendt: 27. maj 2009 12:11

Til: Gorm Vilsen Sgrensen
Emne: VS: Kappel

TO.



Fra: Tove Kjeer Hansen [mailto:tovha@dongenergy.dk]
Sendt: 27. maj 2009 12:09

Til: Magnus Klamer Jgrgensen

Emne: RE: Kappel

Hej Magnus - lidt af det kan jeg godt svare pa nu:

s. 4. Det kan jo teenkes, at de mgller, der konkret stilles op har en lavere stgjudsendelse end
den, der er forudsat i beregningerne. Derfor tvivisspargsmalet. | praksis tror jeg det bliver
sadan, at den orange ejendom under alle omstaendigheder vil fa et kabstilbud.

s. 14. Nej det er de samme kildestyrker, men beregningspunktet ved Riddertofte er flyttet lidt
(efter ngje konsultation af kort) og mgallernes tarnhgjde er blevet hgjere for at overholde
forholdet pa 1:1,35 for tarn/rotor

s. 25. Der blev malt pa de "veerste" maller (aftalt og godkendt af Gorm)- men vist kun 4p.g.a.
vejrforhold. Og malingerne er regnet om til, hvad stgjen ville vaere med alle 24 mgller i drift.
Jeg vil gerne prgve at omformulere afsnittet, men det kan ikke nas til kl. 14.

s. 36. Det er klart, at der skal laves stgjberegninger pa grundlag af de data, som vi far fra
mallefabrikanten, far en malle seettes op - det vi vil, er at male pa den konkrete malle, nar
den er stillet op - for at sikre at fabrikanten overholder stillede garantier og for at eftervise hvor
meget staj der er "plads" til for de efterfalgende mgller. Det er klart, at | far adgang til disse
data og det er ogsa klart, at der ikke kommer prototyper i parken, men kun godkendte
formentlig serie-0 mgaller.

Haber det svarer pa dine spargsmal

Mvh Tove

From: Magnus Klamer Jargensen [mailto:makj@Ilolland.dk]
Sent: Wednesday, May 27, 2009 11:51 AM

To: Tove Kjaer Hansen

Subject: SV: Kappel



Hej Tove

Jeg sidder lige med det hele nu, da jeg ekstraordinaert har faet til idag med til at fa det hele
klar.

Miljgteamet er faldet over fglgende i miljgrapporten :

Side 4: vedr. ejendommen laengst mod nord pa Ravnegravene. Den med gul cirkel. Det er
100 % klart at stojgraenserne ved 7 mgller ikke kan overholdes ved den bolig, der her har gul
cirkel. Sa jeg finder uklarheden vedr. behov for nedlaeggelse som bolig ubegrundet i denne
her tekst. Hvorfor skal denne ikke ogsa nedleegges. Ok den er lzengere veek en 300 m. Men
stajmaessigt er den klart indenfor konsekvensomradet.

Vedr. stgjberegninger pa side 14

Jeg bemaerker at de stajberegninger der er her i denne rapport er ikke identiske med dem vi
kiggede pa i idéopleegget og som var udgangspunktet for draftelserne med Dong Energy og
Miljgcenter Roskilde. Dem jeg ser nu, viser ikke overskridelser ved Riddertoften. Og det var jo
et kernepunkt i diskusionen med DONG Energy. Nu viser beregningerne at stajgraenserne
lige netop overholdes. Er det nye beregninger ? Er der anvendt andre kildestyrker. Det er for
sa vidt OK. Vi skal bare veere pa det rene med, hvad der er foretaget af aendringer.

s 25. | teksten fremstilles det som om, de kontrolmalinger der er foretaget i 2008, det er vel
dem vi tvang Dong til at lave, viser at de eksisterende mgller er mindre stgjende end
forventet. Jeg mener ikke DONGs malinger dokumentere dette eller understatter den
konklusion. Sagen er, at de gamle vindmgller kun lige netop med "rgven i vandskorpen"”
overholder de gamle stgjgreenser og kun fordi 5 af de veerste maller, blev sat ud af drift.. Der
blev simpelthen ikke malt pa de veerste 5. De ville se alt for forfeerdelige ud, hvis de stejdata
kom pa tryk. Og sa konkluderes her at de nye mgller nok vil gge stgjen med 5 - 7 db i forhold
til de eksisterende ved de neermeste boliger. Jeg mener ikke at det kan sta sadan. For det
forste er de nye stogjgraenser lavere end de gamle. For det andet er der ikke plads til at der
kommer mgller der forager stajen med 5 - 7 db. Det er muligt jeg misforstar dette afsnit. Men



sa kan andre ogsa misforsta det.

s 36: Her fremstar det i teksten som om Lolland Kommune fra starten skal rende og
overvage at stgjen fra de nye maller overholder stajgraenserne. DONG har lovet at der for
opstilling af isaer de sidste og mest kritisk placerede mgller laengst mod ost, vil blive
foretaget beregninger pa grundlag af stejkildedata for hver ny mglle. DONG har
pointeret at de maller, der stilles op i denne vindmgllepark vil veere kommercielle mgller, hvor
der altid er kildedata, som muligger en sadan beregning far opstilling. Der kommer ikke
prototyper i denne park.

Derud over vil DONG foretage stgjmalinger og - beregninger efter opstilling pa enekltmealler
og pa parken som helhed. Disse malinger forudseetter vi som tilsynsmyndighed at fa adgang
til.

Er det noget du kan na at trylle om til kl. 14.00 eller....

Mvh.

Magnus Klamer Jorgensen
Planlaegger

tif. 5467 6606
makj@lolland.dk

Lolland Kommune « Teknik- og Miljgmyndighed « Jernbanegade 7 « 4930 Maribo - tlf. 5467
6767 « www.lolland.dk




Fra: Tove Kjaer Hansen [mailto:tovha@dongenergy.d<<File: image001.jpg>><<File:
Stejmalinger gl. mgller,Kappe.pdf>><<File: Staj og skygger fra de eksisterende mgller.doc>>]
Sendt: 27. maj 2009 11:47

Til: Magnus Klamer Jgrgensen

Emne: Kappel

Hej Magnus - jeg vil bare hare, om lokalplan + tilleegget ndede at komme med til
kommunalbestyrelsen i gar, og om du har faet bekreaeftet datoen for det offentlige made.

Med venlig hilsen

Tove Kjeer Hansen

Enviromental Planner

DONG energy, Enviroment and Licensing
A C Meyers Veenge 9

2450 Kgbenhavn SV

Mobil: +45 99557642

Mail: tovha@dongenergy.dk



